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et ouvrage publié sous la

direction de Aissa Kadri, maitre
de conférences en sociologie a 1’Uni-
versité de Paris 8, se situe a I’opposé
de nombreux textes portant sur les in-
tellectuels en pays d’islam qui, I’air du
temps et la surmédiatisation de 1’is-
lam politique aidant, traitent ces der-
niers au travers du prisme du discours
politique et de catégories idéologiques.
Les travaux présentés ici se situent dans
une perspective comparatiste et histo-
rique et s’attachent a comprendre les
positionnements des intellectuels ma-
ghrébins dans I’action sociale et poli-
tique. L’ originalité de ces études con-
siste en une analyse sociologique et an-
thropologique des modes de socialisa-
tion et de formation institutionnels ou
non, et des structurations premieres dé-
finissant des espaces-temps dans les-
quels s’inscrivent les parcours indivi-
duels. Ces modes et structurations sont
caractéristiques des contacts culturels
qui déterminent des engagements sou-
vent plus variés et nuancés que tran-
chés.

Si la production intellectuelle re-
Ieve ici d’analyses fines, d’investiga-
tions dans les parcours faits de bifur-
cations, d’allers et retours, de renie-
ments et d’accomplissements, elles ne
revétent tout leur sens que rapportées
au contexte, d’expérience et de pensée,
propre a une certaine génération et aux
problémes dominants. Cette perspec-
tive permet de réfléchir aux rapports
passé/présent, non seulement dans la
continuité ou la discontinuité des pro-
blématiques, mais aussi dans leurs con-
ditions et leurs formes d’expression. On
s’apergoit ainsi que la question de la
sécularisation, qui inclut celle de la
femme et de la citoyenneté, n’a cessé—
quid du retour du religieux ?—de tra-
vailler les sociétés maghrébines.

Il'y a sans doute a approfondir les
analyses et a développer les recherches
sur les conditions de blocage de ce pro-
cessus et sur I’incapacité des intelli-
gentsias maghrébines a produire du
sens qui puisse accompagner et con-
forter le changement social. Cet
ouvrage indique, en pointillés, quelques
pistes. Certaines interventions sugge-
rent qu’une grande partie de la faible
autonomisation du champ intellectuel
est liée au mode de structuration des
Etats nationaux indépendants, a leur
role dans I’instrumentalisation et le
contrdle du savoir et de la culture.
D’autres mettent plutdt 1’accent sur la
responsabilité propre d’intellectuels
d’avant-garde-messianiques, dirions-
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nous—qui ont plus imaginé leur société
qu’appréhendé celle-ci telle qu’elle est.
Il n’en reste pas moins, avancent
d’autres, que le travail de
déconstruction  du  discours
hégémonique entamé par certains ne
peut qu’inaugurer des chemins qui
n’ont malheureusement pas été large-
ment empruntés jusque-la. Quelle que
pit étre la richesse d’un débat autour
des définitions des intellectuels et des
filiations théoriques qui leur donnent
sens, les communications présentées
dans ce livre en font usage dans tous
les sens—typologique, fonctionnaliste
dans une orientation proprement
structuro-fonctionnaliste ou néo-
marxiste, historique et/ou sociologique
dans ses versions marxistes
webériennes, ou  pratico-sociales ou
théoriquement plus construites—réfé-
rées ou non aux traditions culturelles
locales et a leur champ sémantique. Il
importait plus de mettre a jour dans
I’analyse de ces parcours les questions
essentielles que posent ces sociétés et
qui se posent a elles a travers les pro-
blématiques de leurs intellectuels.

Cette typologie évidemment assez
schématique, en privilégiant les événe-
ments majeurs de I’histoire sociale des
formations maghrébines au détriment
d’événements idéologiques moins mar-
qués, court le risque de rater les « gé-
nérations courtes » par opposition aux
« générations longues » selon la clas-
sification de M. Bloch.

Les contributions de Lemnouar
Merrouche, de Mahfoud Smati (Uni-
versité d’Alger), de Ahmet Boukous
(Université de Rabat) et de El Hadi
Chalabi (Université de Paris 8) illus-
trent bien le cas d’intellectuels dont les
contradictions oberent les projets qu’ils
portent et qui sont dans I’incapacité de
dépasser les limites objectives du con-
texte dans lequel ils fonctionnent. L.
Merrouche, s’attachant au cas de
M’Barek al Mili, montre ce qu’a de
nouveau I’entreprise de ce Alem de
publier, a la veille du centenaire de la
colonisation, une histoire de 1’ Algérie
dans les temps anciens et nouveaux.
L’originalité de la démarche est dou-
ble : elle se veut d’une part objective
et d’autre part liée a un point de vue
critique vis-a-vis de la conception tra-
ditionnelle locale de I’histoire et sur-
tout de la conception coloniale de 1’his-
toire. L. Merrouche n’en reléve pas
moins chez ce réformiste des limites
infranchissables.

C’est a une démarche compréhen-
sive qu’a recours M. Smati pour ren-
dre compte de la personnalité de Ben
Badis—véritable icone du nationalisme
réformiste. M. Smati souligne d’abord
les « paradoxes » de cette personnalité
issue du milieu bourgeois et pourtant
tout a fait éloignée des pratiques de
cette classe, mystique mais combattant
les confréries, défendant la charia
« sans repousser la laicité ». Il fonde
ensuite I’essentiel de son approche sur
I’entreprise de rénovation morale, spi-
rituelle et culturelle, que développe

Ben Badis en mettant I’accent sur sa
lutte contre le mouvement confrérique.

Le cas de M. Soussi est complexe ;
voila un intellectuel plus hybride nous
dit Boukous, conjuguant des affiliations
soufistes, salafistes, politiques, qui a
pour programme de fixer par 1’écriture,
non pas une histoire nationale mais un
état de I’histoire et de la culture du
Sous qui est sa région natale.

Si I’on peut dire, dans le cas de
Soussi, que 1’action politique apparait
sinon comme frein, du moins ne permet
pas de tirer les conséquences entieres
de I’action intellectuelle—et il n’est pas
peu paradoxal de voir quelqu’un mettre
ajour et valoriser la culture locale pour
trés vite la subsumer dans une
conception de la supériorité de la
langue et de la culture arabes-, on peut
avancer, dans le cas de Benali Fekar,
étudié par E. Chalabi, que 1’action
politique a travers [’acceés a la
citoyenneté frangaise, la direction d’un
journal bilingue EIl-Misbah attesté
pro-francais, 1’assimiliationnisme
revendiqué, commanderaient I’action
intellectuelle. Ce projet n’est pas
ambigu. Il est bien celui d’une
adaptation de 1’islam au monde mo-
derne, au capitalisme ; le point de vue
est critique.

C’est dans une autre problématique
—le mouvement national est aux portes
de la lutte armée—qu’est posé en poin-
tillé (Omar Lardjane, CREAD, Alger
parle de débat esquivé) la question de
la laicité chez les intellectuels définis
ici par rapport aux lettrés qui caractéri-
sent selon lui, davantage I’entre-deux
guerres. O. Lardjane montre ce qu’ont
de nouveau les positionnements intel-
lectuels d’aprés-guerre par rapport a la
génération de 1’entre-deux guerres.
C’est le cas de la these de Malek
Bennabi qui est critique vis-a-vis du
mouvement islamiste en tant que ce-
lui-ci aurait abandonné I’action morale
et sociale au profit de I’action politique
et appelle « a séparer I’action religieuse
de I’action politique » ; de méme que la
these d’Idir ElI-Watani (collectif de trois
jeunes intellectuels algériens) qui dé-
veloppe une vision séculaire du natio-
nalisme. Ces deux théses posent en de
nouveaux termes la question de la sé-
paration du religieux et du politique que
chacun a sa maniére, dans les années
trente, (A Ben Badis, en distinguant « la
nationalité politique » et « la nationa-
lité ethno-religieuse », et Fehrat Abbas,
en séparant « la patrie intellectuelle »
de « la patrie spirituelle »), justifiait. Il
y a sans doute a nuancer 1’évolution
des réflexions et des engagements des
uns et des autres. F. Abbas, notamment
par la revendication d’une égalité ci-
toyenne pleine et entiére, veut porter a
ses limites la logique républicaine sans
pour autant gommer ses référents
identitaires, alors que A. Ben Badis qui
garde une position a-critique a I’égard
du kémalisme—dont on pourrait pen-
ser qu’il lui est favorable-reste dans
une logique communautariste. Il n’en
reste pas moins qu’on est dans le cas

de Bennabi, tout au moins en ce qui
concerne 1’ouvrage étudié, et d’Idir
Elwatani, dans un moment ou est posé
d’une maniére relativement nette, reléve
0. Lardjane, le probléme du rapport en-
tre le politique et le religieux. Aussi bien
M. Bennabi et Idir El Watani, propo-
sent de disjoindre nationalisme et reli-
gion.

Les contributions de M. Yelles et
de S. Bouamrane témoignent de la
permanence de questionnements par
rapport au patrimoine populaire, a la
tradition qui se sont sans doute
précisés, nourris qu’ils étaient par le
comparatisme et portés par des
intellectuels de double culture et de
double référenciation. Les productions
de S. Bencheneb et de M. Lacheraf ainsi
que celles, plus tardives, de M. El Fassi
traduisent néanmoins, comme le releve
M. Yelles, une « ambivalence » dans
leurs rapports aux cultures populaires
et ce qu’ils revendiquent comme ce qui
les transcende, ¢’est-a-dire une culture
fondée sur « I’invocation de la tradi-
tion arabe » qui incluerait le « watani »
dans le « quawmi » pour justifier de la
place et de I’existence d’un esprit « ma-
ghrébin ».

Les intellectuels comme M. Bennabi,
M.A. Lahbabi et A. Aroua pensent les
conditions de renaissance de I’Ouma
par rapport a 1’Occident dénoncé
comme « culture d’empire »
hégémonique voire « raciste » selon
Bennabi ou comme « conquérant
idélogique » imposant selon Lahbabi
le méme modele dans ses variantes li-
bérales ou marxistes. Ils n’en restent
pas moins critiques, comme le releve
Bouamrane, des sociétés musulmanes
dont le retard reléverait de causes in-
ternes. C’est sans doute M. Bennabi
qui va le plus loin dans cette critique
des causes internes en avangant la
these de la « colonisabilité » dont O.
Lardjane rapporte dans sa communica-
tion déja citée les oppositions qu’elle a
suscitées. Il ne faut accepter de I’Occi-
dent que ce qui contribue au dévelop-
pement du monde arabe. Définissant
un « humanisme musulman propre »,
dont d’ailleurs Lahbabi ne voit pas
d’éléments d’opposition avec le « per-
sonnalisme » d’Emmanuel Mounier
qu’il développera plus loin, ces intel-
lectuels posent une filiation endogéne
dans le processus d’autonomisation
des individus, autonomisation bloquée
des lors que « le pouvoir dynastique
s’est substitué au pouvoir démocrati-
que » (Bennabi) ou que I’Etat « déper-
sonnalise ou détruit I’autonomie des
individus » (Lahbabi) a I’opposé des
pratiques du calife Aboubakr qui per-
mettait la critique du pouvoir. Cette
orientation qu’on pourrait caractériser
comme I’action « d’islamiser la moder-
nité » et non « de moderniser I’islam »
apparait anticipatif d’une partie du
mouvement social né apres les crises
de I’Etat-Nation développementaliste.

A.Yassine qu’analyse Mohamed El
Ayadi (Université de Casablanca) est
représentatif d’une catégorie d’intellec-
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tuels dont on pourrait dire qu’ils sont
« des intellectuels de jonction » qui ar-
ticulent des influences du passé a des
démarches, attitudes et pratiques
nouvelles. La contribution de Pierre
Vermeren (Université de Pais 8) mon-
tre bien comment s’est construit his-
toriquement 1’enseignement secon-
daire, supérieur au Maroc et comment
la fondation de colléges modernes au
début du protectorat a dévalorisé 1’ins-
titution-phare qu’était la Quaraouinine.
Les intellectuels sont divisés sur le plan
du type de formation, de la langue d’en-
seignement, de la destination sociale
qu’on leur assignait et des projets de
société antinomiques dont ils sont por-
teurs. Les conflits intellectuels sont
partiellement repris par les partis politi-
ques rivaux, le Parti démocratique de
I’indépendance et le parti de I’ Istiqlal.

Analysant des itinéraires de fa-
milles tunisoises, Khadija Chérif
(ENAU Tunis) met en exergue le role
de I’éducation en tant que « socialisa-
tion méthodique », familiale et scolaire,
dans la permanence et le changement
des positionnements intellectuels
générationnels. Les ruptures se mar-
quent a travers les types de formation
que les uns et les autres ont suivis.

Les positions tranchées chez les
catégories intellectuelles analysées par
Tayeb EL Mestari (Université de Bor-
deaux, 2) et Ilhem Marzouki (Faculté
des Sciences juridiques, politiques et
sociales de Tunis), sont pergues prin-
cipalement dans leur rapport a I’Etat :
leur proximité de 1’Etat est la cause de
leur discrédit et la faiblesse de leur in-
fluence. Une fraction de ces élites—les
francophones—souffre sinon d’une
coupure, du moins d’un décalage de
cette catégorie d’intellectuels avec leur
société.

C’est aussi du rapport des intellec-
tuels a 1’Etat et plus précisément au
pouvoir d’Etat qu’il s"agit dans la com-

munication d’I. Marzouki. Analysant le
débat intellectuel développé a partir de
la destitution du premier président de
la République, H. Bourguiba, le 7 no-
vembre 1987, Y. Marzouki releve égale-
ment la faiblesse—« le dénuement et le
désarmement » dit-elle—des intellec-
tuels a agir au niveau de la société. Cette
incapacité n’est pas, écrit-elle, « tant
significative de I’embrigadement et du
quadrillage étatique que de la profonde
prégnance sur les mentalités de 1’om-
nipotence de I’Etat. Le débat a vite
tourné, parce qu’il y a absence d’une
«classe d’intellectuels autonomes cri-
tiques » qui d’ailleurs ne pourrait exis-
ter que dans un systeme démocratique
qui lui donnerait sens. Dans le cas li-
byen, analysé par Moncef Ouannes
(Université du 9 avril, Tunis), il n’y a
point, semble-t-il, de place pour des
stratégies intellectuelles mais pour une
instrumentalisation par le pouvoir
d’une élite au gré des conjonctures et
selon les rapports de force politiques
internes au pouvoir d’Etat.

C’est a une entreprise de I’éduca-
tion au niveau national que participent
—dans une phase historique ot 1’école
est sinon ségrégationniste, du moins
fortement sélective, dans le mouvement
national—des intellectuels organiques,
étudiés par Youcef Fates (Université
Paris 10, Nanterre), qui se chargent par
la diffusion des idées, des représenta-
tions et des symboles a former les corps
pour les intégrer a la communauté en
en faisant en retour les représentants
«idéal-typiques» de la nation. Y. Fates
écrit : « La plupart des clubs sportifs
algériens deviendront des fiefs
politiques » ; et c’est un véritable
maillage de la société a travers la
création d’associations culturelles et
sportives que ces intellectuels vont
développer a partir des années 30.

On ne peut comprendre 1’itinéraire
de Kateb Yacine et W. Laaredj que

comme formes d’un processus
d’adaptation a travers 1’écriture. L.
Manuel trace un itinéraire d’un K.
Yacine, écrivain engagé dans le com-
bat nationaliste a travers des
référenciations successivement reli-
gieuses et ethniques et qui prend en
charge les combats de son temps. K .
Yacine, alors méme que le projet natio-
naliste arabe vit son été indien, enre-
gistre cette faillite—1954 et 1959 mar-
quent un passage a cet égard dans le
systeme d’identifications de K. Yacine
qui va critiquer et tourner en dérision
les hommes de religion—autant dans la
forme (les langues vernaculaires sont
convoquées dans I’écriture) que dans
le contenu par son enracinement par le
bas, une prise en considération
prévalente des problemes sociaux des
catégories les plus fragiles de la société.

K. Yacine et W Larred;j représentent
par leurs oeuvres intellectuelles « de
déconstruction de I’ordre du discours
hégémonique », écrit L. Maougal, des
« empécheurs de tourner en rond ».
N’est-ce pas 1a un chemin ouvert qui
n’a pas été largement emprunté par les
intellectuels au Maghreb ?

L’émergence d’un intellectuel
« amazigh », qu’analyse Terhi
Lehtinen, devrait en principe marquer
I’irruption dans 1’espace public de de-
mandes de minorités jusque-la refou-
lées et qui traduirait plus que la fissu-
ration de I’unanimisme nationaliste, le
triomphe de I’individu. T. Lehtinen,
analysant cette affirmation d’une re-
vendication identitaire, remarque ce-
pendant que celle-ci—au Maroc—s’est
toujours exprimée, contrairement au cas
algérien, en retrait de I’action politique
propre, au moins sur les dernicres dé-
cennies et dans le cadre établi. La re-
vendication de cette minorité est 1égi-
timée par la Monarchie.

René Gallissot (Institut Maghreb-
Europe, Université Paris 8) rappelle que

c’est en Europe qu’il existe des Ma-
ghrébins ; au Maghreb, il n’y a que des
nationaux, qui en outre sont des natio-
naux musulmans. Les « Européens »,
qui, eux aussi ne se définissent comme
tels qu’outremer, sont devenus des ra-
patriés dans leur métropole d’adoption,
comme une partie des Juifs d’ Afrique
du Nord qui, par étapes mais pour la
plupart, sont partis. Au Maghreb, a la
différence du Machrek, il ne reste que
des musulmans. C’est qu’il y a recou-
vrement de la nationalité/citoyenneté
et de la compréhension englobante de
musulmans, comme le disent chacune
des institutions et les codes de la na-
tionalité et du statut personnel, en fait
le code de la famille.

De tous ces intellectuels maghré-
bins, les plus connus sont Kateb
Yacine et Malek Bennabi. Il est temps
que les intellectuels négro-africains
fassent des efforts pour connaitre les
parcours des intellectuels maghrébins.
Le plus connu en Afrique de 1’Ouest ,
et en particulier au Sénégal, est Malik
Bennabi dont le livre : La vocation de
Iislam (Editions du Seuil, Paris, 1954)
aprofondément influencé les membres
de 1’Association des étudiants
musulmans africains créée a la Cité
universitaire de Dakar et présidée par
Ciré Ly. Il est temps qu’une étude de
I’histoire intellectuelle de I’ Afrique
noire soit écrite. Ainsi on pourra com-
parer les parcours des intellectuels
maghrébins et des intellectuels négro-
africains. Cette étude est d’autant plus
utile que le panafricanisme est remis a
I’ordre du jour suite a la naissance de
I’Union africaine.

Ce livre al’immense mérite d’avoir,
a travers I'introduction d’ Aissa Kadri
(enseignante a I’Institut Maghreb-
Europe, Université Paris 8), établi les
conditions de la comparabilité dans
I’analyse des intellectuels

maghrébins. 9
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